Eine personliche Erinnerung an Ulrich Beck (15.5.1944 - 1.1.2015)

Kurz vor der Jahrtausendwende hatte der Rowohlt Taschenbuch Verlag ,,50 Zeitgenossen” — von Hei-
ner GeiBler Gber Hans-Dietrich Genscher, Robert Gernhardt, Volker Schlondorff oder Jirgen Trittin
bis zu Ulrich Wickert — gebeten, sich daran zu erinnern, was , die Republik” bis dahin ,bewegt” hatte.
Zum Jahr 1972, in dem der sogenannte , Extremistenbeschluss” vom Kanzler Willy Brandt und den
Ministerprasidenten der Lander unterzeichnet wurde (gemaR diesem auch als ,Radikalenerlass” be-
kannten Beschluss wurden bis zum Beginn der 1980er Jahre ca. 1,5 Millionen Bewerber fiir den 6f-
fentlichen Dienst durch eine ,,Regelanfrage” bei den Verfassungsschutzamtern auf ihre Treue zur
»Freiheitlich-Demokratischen Grundordnung” Gberpriift), findet sich in diesem Buch der folgende
Text von Ulrich Beck. Er tragt den an Heinrich Heine gemahnenden Titel ,,Denk ich an Deutschland...”
und ist, wie ich vermute, weithin unbekannt:

,lch erbitte einen Augenblick unlizenzierter Erinnerung. Soll dies moglich sein, muR das
folgende als frei erfunden gelten. Es war einmal ein junger Professor Unbekannt, der an
einem Ort Unbekannt seinen ersten Lehrstuhl erhielt und bei seiner ersten Entscheidung,
der Einstellung seines Assistenten, mit der Praxis des Radikalenerlasses kollidierte. Wie
das? Der Kanzler der Universitdt Unbekannt teilte ihm am Telefon mit gesenkter Stimme
mit: Der von ihm Vorgeschlagene habe nicht das Wohlwollen des Verfassungsschutzes ge-
funden. Konnte da nicht eine Verwechslung vorliegen? Der Professor bat um Aktenein-
sicht. Eine unruhige, von Gewissensbissen zernagte Woche spater wurde eine Verwechs-
lung vom Verfassungsschutz strikt ausgeschlossen. Zugleich konnte der junge Professor
der besagten Akte nun zweierlei Bestlirzendes entnehmen: Die linksradikalen Aktivitdten
seines Kandidaten waren so alarmierend wie die Darlegungen des Verfassungsschutzes de-
tailliert. Man hatte offenbar alle Soziologieseminare der diesbezliglichen Universitat (soll
man sagen:) «besucht» und alle Wortmeldungen des Kandidaten im einzelnen mitproto-
kolliert.
Die Universitat und das Ministerium verfolgten die Politik, im Falle von Verfassungs-
schutzbedenken die Einstellung des Beschuldigten ohne Begriindungszwang abzulehnen.
Der Professor fihlte sich allein gelassen. Auf seine Bitte um Rat kam meist die eine Ant-
wort: Tu's nicht! Was er nicht tun sollte, blieb seltsam offen. So tat er's doch: Er rief sei-
nen Kandidaten an und sagte, es ldgen erhebliche Bedenken gegen ihn vor. Mit der
glaubwiirdigsten Stimme der Welt antwortete dieser: «Das bin ich nicht, purer Unfug»
«Kann er das auch beweisen?» fragte daraufhin der Rektor. Nicht der Kandidat, aber die
Universitat, an der die Seminare «besucht» worden waren, zwang den Verfassungsschutz
schliefllich zum Eingestandnis seines Irrtums — ein Eingestandnis mit der Auflage, alle
diesbezliglichen Akten stillschweigend zu vernichten. Und wie es im wirklichen Marchen
so zugeht: Der ehemalige Kandidat ist inzwischen selbst langst ein Professor Unbekannt
an einer unbekannten Universitat.
Vielleicht sollte ich noch anfiligen, dal? ein ostdeutscher Kollege, der in der DDR auf-
wuchs, unlangst unserem Professor gegenliber mutmalite, dies sei doch eine insze-
nierte Falle des Verfassungsschutzes gewesen — nicht um den Kandidaten auszuschlie-
Ren, sondern um ihn, den jungen Professor, auf seine «Zuverldssigkeit» zu prifen.
Selbstverstandlich hat das Ganze nichts, gar nichts mit den Vermutensgewohnheiten in
Deutschland zu tun.”
(Beck, Ulrich (1999): Denk ich an Deutschland..., in: Hofmeister, Barbara/Naumann, Uwe
(Hg.) (1999): Was die Republik bewegte. 50 Zeitgenossen erinnern sich, Reinbek bei Ham-
burg: Rowohlt, S. 58)
Zu den im Text beschriebenen Ereignissen im Jahr 1981 war es gekommen, weil der Freistaat Bayern
an der Praxis der ,,Regelanfrage” langer als andere Bundesldander fest hielt. Der , ehemalige Kandi-
dat”, der ,, inzwischen selbst langst ein Professor Unbekannt an einer unbekannten Universitat” ist,
ist der Unterzeichner dieses Beitrags. Und der ,junge Professor Unbekannt, der an einem Ort Unbe-
kannt seinen ersten Lehrstuhl erhielt”, war niemand anderes als Ulrich Beck, dem ich bis heute sehr
dankbar dafiir bin, dass er schon damals nicht nur theoretisch, sondern auch praktisch die , Logik”
von Institutionen hinterfragte, sich dabei nicht einschiichtern lief und mir so die Chance gab, mich
gegen die Verdachtigungen zu wehren.

Peter A. Berger
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ULRICH BECK
IDenk ich an Deutschland ...

Ich erbitte einen Augenblick unlizenzierter Erinnerung. Soll dies moglich sein,
muf das folgende als frei erfunden gelten. Es war einmal ein junger Professor
Unbekannt, der an einem Ort Unbekannt seinen ersten Lehrstuhl erhielt und
bei seiner ersten Entscheidung, der Einstellung seines Assistenten, mit der Pra-
xis des Radikalenerlasses kollidierte. Wie das? Der Kanzler der Universitit Un-
bekannt teilte ihm am Telefon mit gesenkter Stimme mit: Der von ihm Vorge-
schlagene habe nicht das Wohlwollen des Verfassungsschutzes gefunden.
Konnte da nicht eine Verwechslung vorliegen? Der Professor bat um Aktenein-
sicht. Eine unruhige, von Gewissensbissen zernagte Woche spiter wurde eine
Verwechslung vom Verfassungsschutz strikt ausgeschlossen. Zugleich konnte
der junge Professor der besagten Akte nun zweierlei Bestiirzendes entnehmen:
Die linksradikalen Aktivititen seines Kandidaten waren so alarmierend wie die
Darlegungen des Verfassungsschutzes detailliert. Man hatte offenbar alle Sozio-
logieseminare der diesbeziiglichen Universitir (soll man sagen:) « besucht» und
alle Wortmeldungen des Kandidaten im einzelnen mitprotokolliert.

Die Universitit und das Ministerium verfolgten die Politik, im Falle von Ver-
fassungsschutzbedenken die Einstellung des Beschuldigten ohne Begriindungs-
zwang abzulehnen. Der Professor fiihlte sich allein gelassen. Auf seine Bitte um
Rat kam meist die eine Antwort: Tu's nicht! Was er nicht tun sollte, blieb selt-
sam offen. So tat er’s doch: Er rief seinen Kandidaten an und sagte, es ligen er-
hebliche Bedenken gegen ihn vor. Mit der glaubwiirdigsten Stimme der Welt
antwortete dieser: «Das bin ich nicht, purer Unfug!» «Kann er das auch bewei-
sen?» fragte darauthin der Rektor. Nicht der Kandidat, aber die Universitit, an
der die Seminare «besucht» worden waren, zwang den Verfassungsschutz
schlieflich zum Eingestindnis seines Irrtums — ein Eingestindnis mit der Auf-
lage, alle diesbeziiglichen Akten stillschweigend zu vernichten. Und wie es im
wirklichen Mirchen so zugeht: Der ehemalige Kandidat ist inzwischen selbst
lingst ein Professor Unbekannt an einer unbekannten Universitit.

Vielleicht sollte ich noch anfiigen, daff ein ostdeutscher Kollege, der in der
DDR aufwuchs, unlingst unserem Professor gegeniiber mutmafte, dies sei
doch eine inszenierte Falle des Verfassungsschutzes gewesen — nicht um den
Kandidaten auszuschliefen, sondern um ihn, den jungen Professor, auf seine
«Zuverlissigkeit» zu priifen. Selbstverstindlich hat das Ganze nichts, gar nichts
mit den Vermutensgewohnheiten in Deutschland zu tun.
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